
 

 

نظرة حدیثة لدلالة الأخبار علی تنجیس 
 علی مذهب الإمامیة

ً
  المتنجس بناءا

  1السید محمدحسین الطباطبائي

  المستخلص
ولـه  ـ لكن بالنسبة إلی سريانها من المتنجسات سريان النجاسة من العين النجسة أمر مسلّم.

قد تحقّق بين العلماء الشهرة بل نُقِلَ الإجمـاع علـی  ل الأمر.يُشكـ دور هامّ في عيش المسلمين 
فلا يمكن الركون علی الإجماع فضلا علی  لكنّ المسئلةَ مدركيّةٌ أو محتملُ المدركيّة, يان.سـرلا

تمّ تجميع الروايات والعلـماء عـادة قبلـوا  وفي هذه الرسالة, الروايات. يفالعمدة ه الشهرة.
فالحاصل أنّه رغم وجود بعـض  لكن ربما هناک خدشة بالنسبة إليها.دلالاتها علی التنجيس 

كـما أشـار إليـه  ـ لكن لا يبلـغ حـدّ الدلالـة الشواهد لتنجيس المتنجس في بعض الروايات,
 الطهـارة. يالرجـوع إلـی الأصـل في الأشـياء وهـ فيبقی الموضوع مشكوكاً فيجبـ  بعض

  س.لايتنجّ  يان,سـرلللشک في ا فالملاقي للمتنجس,
  سريان النجاسة. تنجيس المتنجس, المتنجس, :الكلمات الرئيسية

   

                                                           

 قم. طلبه درس خارج مدرسه شهيدين .١
 mohi11019@gmail.com رايانامه:

 ٠٩٣٥٤٠٢٤٠٩٠ :شماره تماس
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  التمهید. ١
هما من أهمّ مسائل فقه الإسلام بما أنّ لهـما آثـار أساسـية لشـؤون الحيـاة  الطهارة والنجاسة,

 »مصـطلحات الفقـه«وقد عُدَّ إلـی تسـعة آثـار لهـما في  ب.شـرلاليومية كالصلاة والأكل وا
   .)٥٢٩ , ص١٣٩٢, الأردبيلي(المشكيني 

فإذا كان العين النجس لاقی الشـئ الآخـر وبيـنهما  يان الرطوبة,سـربتنجيس الشئ هو 
  وهذا الشئ يسمّی المتنجس. سيكون الشئ نجسا له آثار النجاسة. الرطوبة,

فكيـف الحـال بالنسـبة إلـی  ليس هناک شکٌّ في سريان النجاسة من العيـون النجسـة,
وله دورٌ هامّ في حياة المجتمع الإسلاميّ بحيث يوجب تغيرّ طريـق  تنجسات?سريانها من الم

  عيش المسلمين.
وتكلّم بعض  وقد تحقّقت شهرة عظيمة بين العلماء بأنّ المتنجس كالعين النجس ينجّس.

الأجلاء حول هذا الموضوع بحيـث يتصـور الإنسـان أنّـه مـن المسـلّمات ولايمكـن القـول 
, ١ ق, ج ١٤١٦, (الحكـيمفي كتابه المستمسک عـن بعـض  يد الحكيمكما نقل الس بخلافه;

  وإليک مضمون بعضها: .)٤٨٤ ص
  »خرج عن الدين القول بالتنجيس من ضرورة الإسلام ومن قال بخلافه,«

بل  بل المسلمين, يكون في مقابلة إجماع الشيعة, القول بعدم التنجيس]«[
  »الفقهاء بعد ظهور مثل هذه الأقوالفسلام على الفقه وعلى  ورة...ضـرلا

بعـد مـا  لا يليق بالفقيه التصدي لرد مثل ذلك [القول بعدم التنجيس]«
  »ورة الدينضـروعرفت أنه مخالف لإجماع المسلمين 

 ولَنعِمَ ما قيل: نريد بيان الأدلة كی نوضّح الموضوع تماماً. ,لكن رغم كلمات العلماء
  .)٣٥ , ص٨ , ج١٣٧٦, (الهمدانيوافقتهم من غير دليل أشكل وم إنّ مخالفة المشهور مشكل,

والعقـل  ستدلال بها حـول تنجـيس المنـتجس.نّ القرآن الكريم ليس فيه آية للافاعلم أ
  فبقی الإجماع والسنة من الأدلة الأربعة. أيضا ليس لديه حكم حول هذا الموضوع,

لأنـه ـ ولـو  لكنهّ لا يجدي; ,)٤٧٩ , ص١ ق, ج ١٤١٦, (الحكيموقد استدلّ له بالإجماع 
علی القول بحجية الإجماع المنقول المستفيض كما هـو متحقّـق في المسـألة ـ مـدركيّ أو محتمـل 
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المدرک; لأنّا نحتمل استناد العلماء في ذلک إلى الأخبار. هذا من جهة الكبری. وأمّـا مـن جهـة 
 ,)٢٠٧  , ص٣ ق, ج ١٤١٨  ,(الخـويية الصغری, فإنّ المتقدمين ما أفادوا شيئاً حول هذه المسئل

  فالصغری أيضاً مخدوش.
قلـتُ  إن قلت عدمُ البيان من المتقدمين دليل علی أنّ المسئلة كانـت واضـحةً مشـهورةً,

  الشهرةُ بين الناس حول مسئلة يمكن أن توجد من طريقين: مضافاً إلی أنه شاهدٌ لا دليلٌ,
(الموسـوي العـاملي, , كما تحقق هذه الشهرة لنجاسة ماء البئـر; صـرعفتوی العلماء في . ١

  )٥٣, ص ١ج

  .ومواصلته إلی زماننا هذا د الشهرة من زمن الأئمةوجو .٢

فعدم البيان من المتقدمين وعدم القول بالتنجيس عن بعض  والثاني حجة لنا دون الأوّل;
وهذا يكفـي  محتمل بأن يكون من الأوّل,أو أنّه  يشهد علی أنّه ليس من طريق الثاني, العلماء,

فكيف القول بأنه من الثـاني و النـاس  .)٢٠٥, ص ٣ق, ج  ١٤١٨(الخويي, في إسقاط حجيّته 
ما كانت مسـئلة هم وكانوا يسئلون من البديهيات وكانوا يأخذون دينهم منفي زمن الأئمة

  )٣٥ , ص٨ , ج١٣٧٦, (الهمداني التنجيس منها.
لكـن  ,)٤٧٩, ص ١ق, ج  ١٤١٦(الحكـيم, وريات ضــرلبأنّـه مـن اواستدلّ للتنجيس 

لأنّـه أمـر نظـريّ  كإنكار الصلاة يلازم إنكار النبـوة فاسـد; لأنّ دعوی إنكاره لايثبت. هذا
ألا أنّ حكـم الفـيض الكاشـاني علـی عـدم التنجـيس  .)٢٠٥, ص ٣ق, ج  ١٤١٨(الخويي, 

يوجـب  اية صريحة علی هذه المسـئلة,وعدمَ وجود رو  )١٥٠, ص ٦ق, ج  ١٤٠٦(الكاشاني, 
  وريات وهذا يكفي في إسقاط حجية الدليل.ضـرلالشک في أنّه من ا

فـإنّ المرتكـز في ذهـن  يمكن استفادة الحكم علی التنجـيس مـن إرتكـاز العـرف, قيل:
اية عرفــاً مــن أحكــام مطلــق النجاســة لا النجاســة الذاتيــة خاصــة ســـرلالعــرف هــو أنّ ا

فأنّ الإرتكاز كثيراًمـا  لكن هذا لا يمكن الاستدلال به. ,)٤٧٩, ص ١ج ق,  ١٤١٦ (الحكيم,
وأيضـاً  .و هذا يوجب الخدشة في اتّصاله إلی زمن الأئمة صـرعيتأثّر من حكم العلماء في 

يجب القول بنجاسة كلّ مكـان لأنّ النـاس عـادةً  يمكن الخدشة بأن التنجيس لو كان هكذا,
  وهذا بعيد جدّا. ,)٢١, ص ٨ , ج١٣٧٦, (الهمدانيلايبالون بالنجاسة 
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لكن بما أنّ هذه المسئلة لـيس لهـا بـابٌ  الروايات الحاكية للسنة. يه فالعمدة في البحث,
ــة, ــب الروائيّ ــة مخــتصٌّ في الكت ــواب مختلف ــا أن نبحــث أب كالنجاســات والصــلاة ـ  علين

ب متعـدّدة كموسـوعة وقد تمّ تجميعها في كت نجد ما يمكن الاستدلال به. يكـ  والمأكولات
ــام الخــويي  , ٤ق, ج  ١٤٠٨(الصــدر, والبحــوث   )٢٠٧, ص ٣ق, ج  ١٤١٨, (الخــوييالإم

سـک والمستم  )٢٠ , ص٤ ق, ج ١٤٢١, (الخمينيوكتاب الطهارة للإمام الخميني   )١٨٦ ص
  .)١٤, ص ٨, ج ١٣٧٦(الهمداني, ومصباح الفقيه   )٤٧٩, ص ١ق, ج  ١٤١٦(الحكيم, 

انفـراد المحقـق الكاشـاني   )١٥, ص ٢ق, ج  ١٤٠٤(النجفـي, ادّعی صـاحب الجـواهر 
 ولـه اسـتدلال في الـوافي,  )١٨, ص ٦ق, ج  ١٤٠٦(الكاشـاني, بالقول علی عدم التنجـيس 
  لكنهّ لم يذكر الروايات وطريقة الاستدلال والخدشة فيها. يمكن للطالب الرجوع إليه.

هو البحث حول دلالـة الروايـات  ن تدوين هذه الرسالة,فاعلم أنّ المقصودَ الأساسي م
, ٤ق, ج  ١٤٢١(الخميني, لأنهّا في جُلِّ الروايات معتبرة ويمكن ادّعاء التواتر لها  لا الأسانيد;

ولو كان في هـذه المسـئلة  فلهذا قلّ البحث حول الأسانيد في كتب العلماء الأعلام. .)٢١ص 
وفي هذه الرسـالة تـمّ تجميـع  حول الدلالة لا الإسناد.يجب أن يكون  قول مخالف للمشهور,

جلّ الروايات التي يمكن الاستدلال بها للتنجيس وسنقوم بالبحث حول دلالة كـلّ واحـد 
كالسيد  ـ فبعضٌ  الفرق بين الإستظهارات من الروايات; يه ورة لهذه الرسالة,ضـرلوا منها.

ها شاهداً علـی ما اعترض لتقريب ـ  الحكيم في المستمسک الاستدلال في أكثر الرواياتِ وعَدَّ
قَ في ال المقصود. يتّخذ بـالقول  يروايات ويراجع الكتب والرسالات كفعلی الطالب أن يُدَقِّ
ـ ...﴿ وقال االله تعالی في القرآن المجيد: الأحسن. ِيـنَ  ،رْ عِبَـادِ ـفَبشَِّ َّȆيسَْـتَمِعُونَ الْقَـوْلَ فَيَتَّبعُِـونَ  ا

حْسَنَ 
َ
ِينَ هَدَاهُمُ أ َّȆوحَكَِ ا

ُ
كَْابِ  االلهُ هُ أ

َ ْ
ولوُ الأ

ُ
وحَكَِ هُمْ أ

ُ
 )١٨و  ١٧(الزمر,  ﴾وَأ

  الأخبار الدالة علی تنجیس المتنجس. ٢
هذا القسم سنقوم بإتيـان كـلّ واحـد مـن الروايـات التـي يمكـن الاسـتدلال بهـا علـی  في

 المتنجس.  تنجيس
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 أصابه المتنجسالأخبار الدالة علی نجاسة ما  .١ـ٢

  الأخبار الآتية تدلّ علی نجاسة ما أصابه المتنجس.

 لیروایة عمّار الساباطي الأو  .١ـ١ـ٢

ابَاطِيُّ أَبَا عَبْدِ « رُ بْنُ مُوسَى السَّ جُلِ يجَِدُ فيِ إنَِائِهِ فَأْرَةً  ـ االلهِوسَأَلَ عَماَّ عَنِ الرَّ
نَاءِ  أَ مِنْ ذَلكَِ الإِْ مِرَاراً واغْتَسَلَ مِنهُْ أَوْ غَسَلَ ثيَِابَهُ وقَدْ كَانَتِ الْفَـأْرَةُ وقَدْ تَوَضَّ

أَ أَوْ يَغْسِـلَ ثيَِابَـهُ  نَاءِ قَبْلَ أَنْ يَغْتَسِلَ أَوْ يَتَوَضَّ مُنسَْلِخَةً فَقَالَ إنِْ كَانَ رَآهَا فيِ الإِْ
نَاءِ فَعَلَيْهِ  أَنْ يَغْسِلَ ثيَِابَهُ ويَغْسِلَ كُلَّ مَا أَصَـابَهُ  ثُمَّ فَعَلَ ذَلكَِ بَعْدَ مَا رَآهَا فيِ الإِْ

ماَ رَآهَا بَعْـدَ مَـا فَـرَغَ مِـنْ ذَلـِكَ  لاَةَ وإنِْ كَانَ إنَِّ ذَلكَِ المَْاءُ ويُعِيدَ الْوُضُوءَ والصَّ
هُ لاَ يَعْلَمُ مَ  ءٌ لأِنََّ تَى سَقَطَتْ فيِـهِ وفعِْلِهِ فَلاَ يَمَسَّ مِنَ المَْاءِ شَيْئاً ولَيْسَ عَلَيْهِ شيَْ
تـِي رَآهَـا اعَةَ الَّ ماَ سَقَطَتْ فيِهِ تلِْكَ السَّ هُ أَنْ يَكُونَ إنَِّ (ابـن بابويـه,  ».ثُمَّ قَالَ لَعَلَّ

  )٢٠, ص ١ق, ج  ١٤١٣

  لیدلال بروایة عمّار الساباطي الأو تقریب الاست .١ـ١ـ١ـ٢
بغسـل الثيـاب  نجس. فيصير الماء متنجسـا. وأمـر الإمـام يلخة في الماء وهكانت فأرة منس

   )٤٨٠, ص ١ق, ج  ١٤١٦(الحكيم, وكلِّ ما أصابه ذلک الماء. هذا يدلّ علی تنجيس المتنجس. 

  لیدلال بروایة عمّار الساباطي الأو الإشکال الأوّل علی تقریب الاست .٢ـ١ـ١ـ٢
 .)١٩٨, ص ٤ق, ج  ١٤١٠(الفراهيـدي,  تدلّ علی أنّ جلد الفأرةِ قد انسـلخ منهـا المنسلخة,

لكنّ الثاني  وهی قد تتحقّق بموجود آخر مثل الغراب وقد تتحقّق لمجرد كون الجسم في الماء.
قد طرح احتمال في ذيل الرواية بأنّه يمكن سقوط الفـأرة  منتفي في هذه الرواية لأنّ الإمام

 والسائل, مسلّماً بين الإمام فإمكان حدوث الانسلاخ في زمن قصير كان في تلک الساعة,
نسلاخ في الماء يحتاج إلی زمن طويل لأنّ الا وهو يمكن بواسطة موجود آخر فحسب لا الماء,

 نتشـار الأجـزاء في المـاء,ايؤيّد  نسلاخ الفأرة بموجود أخر,ا فعلی هذا, كثلاثة أيامٍ أو أكثر.
  لا الماء نفسه. ة في الماء,شـرتفربّما دليل التنجيس هو عين النجس المن
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  الأولیالأوّل علی الاستدلال بروایة عمّار الساباطي  الردّ علی الإشکال .١ـ٢ـ١ـ١ـ٢
كـان  فهذا يشهد علی أنّ الماء نفسـه, »ما أصابه ذلک الماء« قال: يمكن الخدشة بأنّ الإمام

  دليلا للتنجيس لا الأجزاء المنتشرة.

  الأولیوّل علی الاستدلال بروایة عمّار الساباطي الإجابة للردّ علی الإشکال الأ  .٢ـ٢ـ١ـ١ـ٢
صرف وجـود الإحـتمال العـرفي  وعلی أیّ حالٍ, الكلام ليس في سياق ذكر دليل التنجيس.

يكفي في إسـقاط حجيـة  الأجزاء لا الماء, يـ علی أنّ الدليل للتنجيس ه »المنسلخة«لتعبير  ـ
  الحكم علی تنجيس المتنجس.

  الأولیالإشکال الثاني علی تقریب الاستدلال بروایة عمّار الساباطي  .٣ـ١ـ١ـ٢
  كما يدلّ عليه ظاهر هذه الرواية: ربّما يكون الخدشة في تنجيس الميتة بقول مطلق;

دِ بْنِ الحُْسَينِْ عَنْ عَليِِّ بْنِ حَدِيدٍ عَنْ حمََّادِ بْنِ عِيسَى عَـنْ حَرِيـزٍ « وعَنهُْ عَنْ محُمََّ
أَوْ  قُلْتُ لَهُ رَاوِيَةٌ مِنْ مَاءٍ سَقَطَتْ فيِهَا فَأْرَةٌ ـ قَالَ: ارَةَ عَنْ أَبيِ جَعْفَرٍ عَنْ زُرَ 

خَ فيِهَا فَلاَ تَ  جُرَذٌ أَوْ صَعْوَةٌ مَيْتَةٌ ـ ـأْ  بْ مِـنْ مَائِهَـا ــرَ شْ قَالَ إذَِا تَفَسَّ ولاَ تَتَوَضَّ
ـخٍ فَا وصُبَّهَا ـ ـأْ ــرَ شْـوإنِْ كَـانَ غَـيرَْ مُتَفَسِّ واطْـرَحِ المَْيْتَـةَ إذَِا  بْ مِنـْهُ وتَوَضَّ

ةً ـ ةُ وحُبُّ المَْاءِ والْقِرْبَةُ ـ أَخْرَجْتَهَا طَرِيَّ وأَشْبَاهُ ذَلكَِ مِـنْ أَوْعِيَـةِ  وكَذَلكَِ الجَْرَّ
ءٌ إذَِا كَانَ المَْـاءُ أَكْثَـرَ مِـنْ رَاوِيَـةٍ  ـ قَالَ وقَالَ أَبُو جَعْفَرٍ  المَْاءِ ـ سْـهُ شيَْ لمَْ يُنجَِّ

ـخْ ـ ـ ـخَ فيِـهِ أَوْ لمَْ يَتَفَسَّ  »إلاَِّ أَنْ يجَِـيءَ لَـهُ رِيـحٌ تَغْلِـبُ عَـلىَ رِيـحِ المَْـاءِ  تَفَسَّ
  )١٣٩, ص ١ق, ج  ١٤٠٩(الحرالعاملي, 

 لا نفـس الميتـة. هو دليـل التنجـيس, فربما يكون التفسخ وانتشار العين النجس في الماء,
 وإن أبيت عن عدم تنجيس الميتة, يمكن القول بتنجيس المتنجس بقول مطلق.لا  فعلی هذا,

الروايـة الروايات ميزة خاصة و يمكن القول بأنّ هذه الرواية تشهد علی أنّ للتفسخ في لسان
نتباه إليها فـلا يمكـن القـول بـالتنجيس فيجب الا »المنسلخة«المذكورة للبحث قد ذكر فيها 

  مستدلاّ بها.
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  الأولیالإشکال الثالث علی تقریب الاستدلال بروایة عمّار الساباطي  .٤ـ١ـ١ـ٢
الأمر بغسل الثوب ربما يكون لعـدم تطهـيره بالمـاء المتـنجس, لا أنّ المـاء المتـنجس قـد نجّسـه 

أيضـا » كـلّ مـا أصـابه ذلـک المـاء«. ودلالة الأمر بغسـل )٢١٦, ص ١ق, ج  ١٤٢٦(الحائري, 
الذي أصابه ذلک الماء كالأرض, كثيراًمـا لايعتنـي بهـا بالنسـبة ضعيفة للتنجيس; لأنّ الأشياء 

إلی طهارته أو نجاسته ـ خاصتا في زمن قلة الماء ـ فإنّه لايستعمل في المأكولات ولا في الصـلاة. 
فيكون الأمر بغسلها تنزيها لا طريقا إلی نجاسته. ووجود القرينة العرفية لتطهير مـا يعتـبر فيـه 

يع والتبيين. فأمره بغسل كلّ مـا أصـابه شـرتفي مقام ال هنا; لأنّ الإمام النجاسة أيضاً منتفٍ 
ذلک الماء يدلّ علی اعتبار الطهارة في كلّ ما أصابه, فهذا لايلتزم به الفقيه. وكيف تقول بوجود 

نا هذا, لو سأل شخص نفس السؤال, سـيقال لـه يجـب عليـه أن صـرعقرينة عرفية? والآن في 
 فيه الطهارة كالبدن والطعام, لا كلّ ما أصـابه ذلـک المـاء. إلاّ أن يقـال بـأنّ يغسل كلّ ما يعتبر

لمحتملـة الرواي يعرف ما يعتبر فيه الطهارة وهذا يكفي في إثبات القرينة العرفية. لكنّ المـوارد ا
لاّ إه الموارد لاتعتبر فيها الطهـارة كالأرض والجدار وغير ذلک, وهذ يالتي أصابها ذلک الماء ه

حال كون الموارد المتعبرة قليلاً, غريـب. » كلّ «ستعمال لفظ افن يكون طعاما أو فراشا أو بدناً. أ
ــ كـما قـال بـه » النجاسـة«إلا أن يقال بأنّ الأمر بالغسل هو للإرشاد إلی حكم وضعي أعنـي 

لا أنّـه يـدلّ  ـ )٢١٠, ص ٣ق, ج  ١٤١٨(الخـويي, في الأمر بغسل الأواني المتنجسـة  الخوئي
عتبار الطهارة في تلک الأشياء, لكن هذا بعيد; لأنّ الظهور في الأمر, هو وجوب مولويّ الی ع

  عتبار الطهارة. اإرشاديّ وهنا هو وجوب طريقي دالٌّ علی لا 

 روایة المعلّی .٢ـ١ـ٢

اجٍ عَـنِ المُْعَـلىَّ بْـنِ « عَليُِّ بْنُ إبِْرَاهِيمَ عَنْ أَبيِهِ عَنِ ابْنِ أَبيِ عُمَيرٍْ عَنْ جمَيِلِ بْنِ دَرَّ
نزِْيرِ يخَْرُجُ مِنَ المَْاءِ فَيَمُرُّ عَلىَ الطَّرِيقِ  االلهِخُنيَْسٍ قَالَ: سَأَلْتُ أَبَا عَبْدِ  عَنِ الخِْ

 فَلاَ  قَالَ  بَلىَ  قُلْتُ  جَافٌّ  ءٌ فَيَسِيلُ مِنهُْ المَْاءُ أَمُرُّ عَلَيْهِ حَافيِاً فَقَالَ أَ لَيْسَ وَرَاءَهُ شيَْ 
رُ  الأْرَْضَ  إنَِّ  بَأْسَ    )٣٩ , ص٣ ق, ج ١٤٠٧, (الكليني». بَعْضاً  بَعْضُهَا تُطَهِّ
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  تقریب الاستدلال بروایة المعلّی .١ـ٢ـ١ـ٢
س الماءَ والأرضَ والرجل مرّ علی المتنجس  . )١٨٨, ص ٤ق, ج  ١٤٠٨(الصـدر, أنّ الخنزير نجَّ

  بأنّ الأرض تطهرّ بعضها بعضا, يدل علی نجاسة القدم. فالمتنجس, ينجّس.  فقول الإمام

  الاستدلال بروایة المعلّیالإشکال علی تقریب  .٢ـ٢ـ١ـ٢
قـد مـرّ واحـد  قد وردت في ثلاثة مواضـع في الكـافي, »الأرض تطهّر بعضها بعضا«العبارة 

   وإليک الباقی: منها,
دِ بْنِ مُسْـلِمٍ قَـالَ: كُنـْتُ « عَليُِّ بْنُ إبِْرَاهِيمَ عَنْ أَبيِهِ عَنْ حمََّادٍ عَنْ حَرِيزٍ عَنْ محُمََّ

إذِْ مَرَّ عَلىَ عَذِرَةٍ يَابسَِةٍ فَوَطِئَ عَلَيْهَـا فَأَصَـابَتْ ثَوْبَـهُ فَقُلْـتُ  مَعَ أَبيِ جَعْفَرٍ 
جُعِلْتُ فدَِاكَ قَدْ وَطِئْتَ عَلىَ عَذِرَةٍ فَأَصَابَتْ ثَوْبَـكَ فَقَـالَ أَ لَـيْسَ هِـيَ يَابسَِـةً 

رُ بَعْضُهَا بَ  ق,  ١٤٠٧, (الكلينـي ».عْضاً فَقُلْتُ بَلىَ فَقَالَ لاَ بَأْسَ إنَِّ الأْرَْضَ تُطَهِّ
   )٣٨ , ص٣ ج

لا  سـتعمال العبـارة المـذكورة,اف وفي هذه الرواية نعلم أنّ العذرة اليابسة ما نجّس شيئاً,
   بل علی التطهير الظاهري من الوساخة. يدلّ علی النجاسة,

دُ بْنُ إسِْماَعِيلَ عَنِ الْفَضْلِ بْنِ شَاذَانَ عَنْ صَفْوَانَ عَنْ « رٍ محُمََّ إسِْـحَاقَ بْـنِ عَـماَّ
دٍ الحَْلَبيِِّ قَالَ: نَزَلْناَ فيِ مَكَانٍ بَيْننَاَ وبَينَْ المَْسْجِدِ زُقَاقٌ قَذِرٌ فَدَخَلْتُ عَلىَ  عَنْ محُمََّ

 فَقَالَ أَيْنَ نَزَلْتُمْ فَقُلْتُ نَزَلْناَ فيِ دَارِ فُلاَنٍ فَقَـالَ إنَِّ بَيْـنكَُمْ وبَـينَْ  االلهِأَبيِ عَبْدِ 
المَْسْجِدِ زُقَاقاً قَذِراً أَوْ قُلْناَ لَهُ إنَِّ بَيْننَاَ وبَينَْ المَْسْجِدِ زُقَاقـاً قَـذِراً فَقَـالَ لاَ بَـأْسَ 

طْبُ أَطَأُ عَلَيْهِ فَقَالَ لاَ يَ  قِينُ الرَّ ْ رُ بَعْضُهَا بَعْضاً قُلْتُ والسرِّ كَ ـرُّ ضُ الأْرَْضُ تُطَهِّ
    )٣٨ , ص٣ ق, ج ١٤٠٧, (الكليني». مِثْلُهُ 

» الرطـب«وفي هذه الرواية, القذر في الزقاق, مطلق وشامل للجافّ والمرطوب. وذكـر 
, يؤيد أن الشـئ المرطـوب, كـان جـزءاً مـن »قين الرطبسـرلوطئ ا«سؤال الرواي بأنّه  في

نّ خری. ويفهم أيضا بأأ ما كان وجه لذكر الرطوبة مرة لاّ إوالمذكور, لا أنه متعينٌّ فيه,  القذر
قين يـدلّ سـرلالقذر الموجود في الزقاق ليس هو الشئ النجس فحسب. وسؤال الرواي من ا
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قين ليس بنجس, فالقذر المذكور في الرواية هـو الشـئ سـرلعلی أنّ القذر يشمله والحال أنّ ا
ستعمال العبارة المذكورة في هـذه الروايـة أيضـاً, لا االوسخ, لا النجس فحسب. فعلی هذا, 

 النجاسة. يدلّ علی 
في  »الأرض تطهّر بعضـها بعضـاً «يسقط ظهور  حتمالات,ستعمالات والافعلی هذه الا

فلا يمكن  فربما هو دالّ علی تطهير الوساخة كما مرّ في روايات أخری, دلالته علی النجاسة;
ستعمال التطهير للوساخة والنجاسة وعدم نقلـه إلـی او القول بالتنجيس لمجرّد هذه العبارة.

  شكالات وعلی المحقق التأمل في كلّ مورد علی حده.يوجب هذه الا عي,شـرلالمعنی ا

 يّ سکونالروایة  .٣ـ١ـ٢

كُونيِِّ عَنْ أَبيِ عَبْدِ « قَالَ: إنَِّ  االلهِعَليُِّ بْنُ إبِْرَاهِيمَ عَنْ أَبيِهِ عَنِ النَّوْفَليِِّ عَنِ السَّ
طُبخَِتْ فَإذَِا فيِ الْقِدْرِ فَـأْرَةٌ قَـالَ يهَُـرَاقُ مَرَقُهَـا  سُئِلَ عَنْ قِدْرٍ  أَمِيرَ المُْؤْمِنينَِ 

  )٢٦١ , ص٦ ق, ج ١٤٠٧, (الكليني». ويُغْسَلُ اللَّحْمُ ويُؤْكَلُ 

  يّ سکونالتقریب الاستدلال بروایة  .١ـ٣ـ١ـ٢
  والأمر بغسل اللحم يدلّ علی تنجيس المرق المتنجس. الفأرة نجّسَ المرق,

  يّ سکونالالإشکال الأوّل علی تقریب الاستدلال بروایة  .٢ـ٣ـ١ـ٢
لأنّه كما أنّ رطوبةَ العين النجس  لا المرق المتنجس; أنَّ نجاسة اللحم راجعة إلی نفس الفأرة,

ألا تـری أنّ  ي نجاسـة الفـأرة إلـی اللحـم.سـرتفالمرق كرطوبة  يان نجاسته,سـرلموجب 
بين الذي لـيس لذي فيه عين النجس والماء المتنجس الإناء المملوء با العرف يفرق بين نجاسة

  إلاّ أن يقال بأنّ الإلصاق لازم في صدق سريان النجاسة. فيه عينه,

  سکونیّ الالإشکال الثاني علی تقریب الاستدلال بروایة  .٣ـ٣ـ١ـ٢
 يّ لأنّ المـرق المتـنجس علـی أ أنّ غسل اللحم ليس لنجاسته بل لإزالة المرق المتـنجس منـه;

  فلا دلالة لها لتنجيس المتنجس. فيجب إزالته من اللحم قبل أكله, حرامٌ أكله, حالٍ 
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 روایة سماعة .٤ـ١ـ٢

دَهُ « يْخُ أَيَّ نيِ بهِِ الشَّ ـدٍ عَـنْ أَبيِـهِ عَـنْ  االلهُمَا أَخْبرََ نيِ أَحمَْدُ بْـنُ محُمََّ تَعَالىَ قَالَ أَخْبرََ
دِ بْنِ الحَْسَنِ وسَعْدِ بْنِ عَبْدِ  دِ بْنِ عِيسَى والحُْسَـينِْ بْـنِ  االلهِمحُمََّ عَنْ أَحمَْدَ بْنِ محُمََّ

الحَْسَنِ بْنِ أَبَانٍ عَنِ الحُْسَينِْ بْنِ سَعِيدٍ عَنْ أَخِيهِ الحَْسَنِ عَنْ زُرْعَةَ عَـنْ سَـماَعَةَ 
كْوَةَ ثُمَّ يُدْخِلُ يَدَهُ  قَالَ: نَاءِ قَبْـلَ أَنْ  سَأَلْتُهُ عَنْ رَجُلٍ يَمَسُّ الطَّسْتَ أَوِ الرَّ فيِ الإِْ

يْهِ قَالَ يهَُرِيقُ مِنَ المَْاءِ ثَلاَثَ حَفَناَتٍ وإنِْ لمَْ يَفْعَـلْ فَـلاَ بَـأْسَ وإنِْ  يُفْرِغَ عَلىَ كَفَّ
ءٌ كَانَتْ أَصَابَتْهُ جَناَبَةٌ فَأَدْخَلَ يَدَهُ فيِ المَْاءِ فَلاَ بَأْسَ بهِِ إنِْ   لمَْ يَكُنْ أَصَابَ يَدَهُ شيَْ

يْـهِ  مِنَ المَْنيِِّ وإنِْ كَانَ أَصَابَ يَدَهُ فَأَدْخَـلَ يَـدَهُ فيِ المَْـاءِ قَبْـلَ أَنْ يُفْـرِغَ عَـلىَ كَفَّ
   )٣٨, ص ١ق, ج  ١٤٠٧(الطوسي,  ».كُلَّهُ  فَلْيُهَرِقِ المَْاءَ 

  تقریب الاستدلال الأوّل بروایة سماعة .١ـ٤ـ١ـ٢
والأمر  شامل لوجود العين النجس أم عدم وجوده. ,في قول الإمام »إن كان أصاب يده«

فالرواية تدلّ علی تنجيس اليد التي ليس فيها شئ مـن  يدلّ علی تنجيسه باليد. بإهراق الماء,
  فالمتنجس ينجّس. منيّ.

  الإشکال الأوّل علی تقریب الاستدلال الأوّل بروایة سماعة .٢ـ٤ـ١ـ٢
 الرواية مضمرة

  لی تقریب الاستدلال الأوّل بروایة سماعةالإشکال الثاني ع .٣ـ٤ـ١ـ٢
إن «فجملـة  لاتطهر عينه إلا بسبب فعل كمسح اليد بالجدار أو الثوب, المنيّ إذا أصاب اليد,

 بعد هذه الجملة, لكنّ الإمام وإن كان شامل لحالة وجود العين وعدمها, »كان أصاب يده
نّـه لـيس هنـاک فعـل بـين الإصـابة وهـذا ظـاهر بأ إدخـال اليـد في المـاء. فرّع عليه بالفاء,

فلا توجب الرواية  وهذا يوجب الشک بالنسبة إلی إرادة حالة عدم وجود العين, والإدخال,
وفي  هو إدخال اليد وفيها شئ من المنيّ, فالقدر المتيقن من الرواية, الحكم بتنجيس المتنجس.

  الروايات ما يؤيّده:
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بْنِ المُْغِيرَةِ عَنْ سَماَعَةَ عَنْ أَبيِ بَصِيرٍ  االلهِأَبيِهِ عَنْ عَبْدِ وعَنْ عَليِِّ بْنِ إبِْرَاهِيمَ عَنْ «
نَـاءِ قَبْـلَ أَنْ تَغْسِـلَهَا فَـلاَ بَـأْسَ ـ قَالَ: عَنهُْمْ  إلاَِّ أَنْ  إذَِا أَدْخَلْتَ يَدَكَ فيِ الإِْ

ءٌ مِـنْ فَإنِْ أَدْخَلْتَ يَـدَ  يَكُونَ أَصَابهََا قَذَرٌ بَوْلٌ أَوْ جَناَبَةٌ ـ كَ فيِ المَْـاءِ وفيِهَـا شيَْ
  )١٥٢, ص١ق, ج١٤٠٩(الحر العاملي,  ».فَأَهْرِقْ ذَلكَِ المَْاءَ  ذَلكَِ ـ

  الإشکال الثالث علی تقریب الاستدلال الأوّل بروایة سماعة .٤ـ٤ـ١ـ٢
خـصّ  ,لأنّ الإمـام نصّ علی عدم تنجيس المتـنجس, يمكن القول بأنّ الرواية الأخيرة,

  .الأولیتعارض الرواية  فعلی هذا, التنجيس بإدخال اليد و فيها شئ من المنيّ,

  تقریب الاستدلال الثاني بروایة سماعة .٥ـ٤ـ١ـ٢
فبـأس  إن أصاب يده شئ مـن المنـيّ,« يكون: ,»يّ إن لم يكن أصاب يده شئ من المن« مفهوم

  وهذا شامل لوجود العين النجس وعدمه. »فيه.

  علی تقریب الاستدلال الثاني بروایة سماعة الإشکال .٦ـ٤ـ١ـ٢
حالـة  يبنفسه ذكر الشقّ الآخر وه ,لأنّ الإمام يمكن الخدشة في وجود المفهوم المذكور,

  ممنوع أو مشكوک. ط السابق,شـرلفعلی هذا وجود المفهوم في ا الإصابة,

 روایة أبي بصیر .٥ـ١ـ٢

قَالَ: سَأَلْتُهُ  االلهِوعَنهُْ عَنِ ابْنِ سِناَنٍ عَنِ ابْنِ مُسْكَانَ عَنْ أَبيِ بَصِيرٍ عَنْ أَبيِ عَبدِْ «
كْوَةَ أَوِ التَّوْرَ ـ فَيدُْخِلُ إصِْبعََهُ فيِهِ قَالَ وقَالَ ـ إنِْ كَانَـتْ يَـدُهُ  عَنِ الجْنُبُِ يحَْمِلُ الرَّ

تَعَالىَ ما جَعَلَ  االلهُكَانَ لمَْ يُصِبهَْا قَذَرٌ فَلْيغَْتسَِلْ مِنهُْ ـ هَذَا ممَِّا قَالَ قَذِرَةً فَأَهْرَقَهُ ـ وإنِْ 
ينِ مِنْ حَرَجٍ    )١٥٤ , ص١ ق, ج ١٤٠٩, (الحر العاملي». عَلَيكُْمْ فيِ الدِّ

  تقریب الاستدلال الأوّل بروایة أبي بصیر .١ـ٥ـ١ـ٢
  فالرواية تدلّ علی تنجيس المتنجس. وعدمها.شاملة لحالة وجود العين  اليد القذرة,
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  الإشکال علی تقریب الاستدلال الأوّل بروایة أبي بصیر .٢ـ٥ـ١ـ٢
فلا  عيّ.شـرلدلالة القذر علی مطلق النجاسة مشكوک والأصل فيها عدم نقلها إلی المعنی ا

  ستعمالات في هاتين الروايتين:لاحظ الا توجب الرواية الحكم علی التنجيس.
ارِ بْنِ فَرْقَدٍ عَنْ عُـثْماَنَ ا« دِ بْنِ أَبَانٍ عَنْ زَكَّ لحُْسَينُْ بْنُ سَعِيدٍ عَنِ الْقَاسِمِ بْنِ محُمََّ

فَرِ فَآتيِ المَْاءَ النَّقِيعَ ويَدِي قَـذِرَةٌ  قُلْتُ لأِبيَِ جَعْفَرٍ  بْنِ زِيَادٍ قَالَ: أَكُونُ فيِ السَّ
  )٤١٦, ص ١ق, ج  ١٤٠٧(الطوسي,  ». بَأْسَ فَأَغْمِسُهَا فيِ المَْاءِ قَالَ لاَ 

ا الأْرَْنَبُ فَكَانَتِ امْرَأَةً قَذِرَةً ـ «... لاَ تَغْتَسِلُ مِنْ حَيْضٍ ولاَ جَناَبَةٍ ولاَ  أَمَّ
  )١١٠, ص٢٤ق, ج  ١٤٠٩(الحر العاملي,  »غَيرِْ ذَلكَِ...

  تقریب الاستدلال الثاني بروایة أبي بصیر .٣ـ٥ـ١ـ٢
فهـذا  ».في حالـة الإصـابة غتسال,عدم صحة الا« يكون: ,»كان لم يصبها قذر...إن «مفهوم 

  شامل لحالة وجود العين النجسة وعدمها.

  الإشکال علی تقریب الاستدلال الثاني بروایة أبي بصیر .٤ـ٥ـ١ـ٢
وعـبرّ  صابة وعـدمها,وهما الإ ذكر الشقّين, ماملأنّ الإ وجود المفهوم المذكور مشكوک,

  ».إن كانت يدُه قذرة« صابة:الإ من حالة

 روایة العیص .٦ـ١ـ٢

عَنْ رَجُلٍ  االلهِعَنهُْ عَنْ صَفْوَانَ عَنِ الْعِيصِ بْنِ الْقَاسِمِ قَالَ: سَأَلْتُ أَبَا عَبْدِ «
بَالَ فيِ مَوْضِعٍ لَيْسَ فيِهِ مَاءٌ فَمَسَحَ ذَكَرَهُ بحَِجَرٍ وقَدْ عَرِقَ ذَكَرُهُ وفَخِـذَاهُ قَـالَ 
نْ مَسَحَ ذَكَرَهُ بيَِدِهِ ثُـمَّ عَرِقَـتْ يَـدُهُ فَأَصَـابَ  يَغْسِلُ ذَكَرَهُ وفَخِذَيْهِ وسَأَلْتُهُ عَمَّ

  )٤٢١ , ص١ ق, ج ١٤٠٧, (الطوسي». لاَ  ثَوْبَهُ يَغْسِلُ ثَوْبَهُ قَالَ 

  تقریب الاستدلال بروایة العیص .١ـ٦ـ١ـ٢
 عليـه أن يغسـلهما. فخـذاه,ثمّ إذا عـرق ذكـره و أنّ الرجل حينما لايغسل ذكره يبقی نجسا,
هنـا سـؤال بأنّـه كيـف يُفـرض سرايـة  يلكن بقـ فغسل الفخذ يدلّ علی تنجيس المتنجس.
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لاّ أن يقـال بإصـابة العـرق إ بواسطة العرق وهذا محلّ تأمّـل, النجاسة من الذكر إلی الفخذ
  )٣١٧ق, ص  ١٤٠٧(الكلبايكاني,  المتنجس للفخذ.

  الإشکال الأوّل علی تقریب الاستدلال بروایة العیص .٢ـ٦ـ١ـ٢
 مع فعل ماضٍ, »وقد«وهذا الأسلوب أعني  ,»عرق ذكره وفخذاه وقد« أنّ الرواية نُقِلَ فيها:

كـما يعـبرّ  قد تحقق من قبلُ والمتكلم يقصد الآثار المتوقعة منه. ,»قد«أنّ الفعل مع يقصد منها 
ووردت هـذه الأسـلوب في آيـات متعـددة مـن القـرآن  ».ماضی نقلـی«عنها في الفارسي بـ

قْمَى وَقَدْ كُنْتُ بصَِيراً﴿كـ الكريم,
َ
تنَِي أ  فكون الشخص بصيرا قـد ,)١٢٥(طه,  ﴾قَالَ رَبِّ لمَِ حَشَرْ

 أو حينـه فـلا العبارة تدلّ علی أن الفخذ كان رطبا قبل البول, فعلی هذا, .شـرتحقّق قبل الح
  بل علی تنجيس النجس. تدلّ الرواية علی تنجيس المتنجس,

  الإشکال الثاني علی تقریب الاستدلال بروایة العیص .٣ـ٦ـ١ـ٢
  .أنّ الذيل يدلّ علی عدم التنجيس فيعارض الصدر فيسقط عن الحجية

عرق وأصـاب  لكن يمكن الخدشة بأنّ الذيل لا يدلّ علی أنّ المحلّ الذي أصاب البول,
  لكن هذا بعيد جدّا من ظهور الرواية. .)٣١٨ق, ص  ١٤٠٧(الكلبايكاني, الثوب 

يشهد أنّ  لكنّ ذكر التعريق, بل أصابت الذكر فحسب. وقيل بأنّ اليد ما أصابت البول,
مـا كـان شـئ  لأنّه لو كان المسح بالذكر فحسب لاالبول, بالبول;السوال كان عن التنجيس 

موجـب لسـؤال السـائل  فمسّ البول وجفافه, يوجب النجاسة ولا حاجة إلی ذكر التعريق.
  عن تعريق اليد وتنجيسها غيره.

  الإشکال الثالث علی تقریب الاستدلال بروایة العیص .٤ـ٦ـ١ـ٢
فتدلّ الصـدر علـی عـدم  .»لا فخذيه«كان  ,»فخذيهيغسل ذكره و«قيل أنّ الأصل في عبارة 

  لكن هذا لايجدي لأنّا متعبّدون بالنصّ. التنجيس وينحلّ التعارض بينه وبين الذيل.

 روایة عمار الساباطي الثانیة .٧ـ١ـ٢

قِ بْنِ صَدَ « قَةَ عَنْ مَا رَوَاهُ سَعْدٌ عَنْ أَحمَْدَ بْنِ الحْسََنِ عَنْ عَمْرِو بْنِ سَعِيدٍ عَنْ مُصَدِّ



٢٠ 

نام
صل
و ف
د

 ۀ
علم

 ی ـ
لاع

اط
اره 
شم

ش | 
وه
و پژ

قه 
ی ف
سان
ر

۵ 

ابَاطيِِّ قَالَ: سُئلَِ أَبُو عَبدِْ  رِ بْنِ مُوسَى السَّ عَنِ الحْاَئضِِ تَعْرَقُ فيِ ثَـوْبٍ  االلهِعَماَّ
ءٌ مِنْ مَائهَِا أَوْ غَيرِْ ذَلكَِ مِنَ الْقَـذَرِ  ءٌ إلاَِّ أَنْ يُصِيبَ شيَْ تَلْبسَُهُ فَقَالَ لَيسَْ عَلَيهَْا شيَْ

  )١٨٦, ص ١ق, ج  ١٣٩٠(الطوسي, ». وْضِعُ الَّذِي أَصَابَهُ بعَِينْهِِ فَيغُْسَلُ ذَلكَِ المَْ 

  تقریب الاستدلال بروایة عمار الساباطي الثانیة .١ـ٧ـ١ـ٢
فـالأمر بغسـل موضـع إصـابة العـرق الـذي  يدلّ علی عرق الحائض. ,»شئٌ من مائهـا«أنّ 

  يدلّ علی تنجيس المتنجس. أصاب الدم,

  الأوّل علی تقریب الاستدلال بروایة عمار الساباطي الثانیةالإشکال  .٢ـ٧ـ١ـ٢
 العـرق, لأنّه لو كان المراد منها, بل علی الدم نفسه. أنّ العبارة المذكورة لا تدلّ علی العرق,

أن يصـيب الـدمُ شـيئا مـن إلاّ «أو  »الدمَ   أن يصيب شئ من مائها,إلاّ « كانت العبارة هكذا:
فهـذا  كان فاعلا في العبـارة, والشئ, ,»أن يصيب شئ من مائهالاّ إ« لكن حينما قيل: ,»مائها

بالمـاء بـدلاً  فتعبـير الإمـام هو نفس الدم لا العرق الذي أصـابه. يدلّ علی أنّ المراد منه,
للمنـيّ في القـرآن  »المـاء«سـتعمال اويشـهد عليـه  هو للـتحفظ علـی مراعـاة الأدب. للدم,

  المرأة يكون دمَ الحيض.فبالمناسبة ماء  ,)٢٠(مرسلات, 

  الإشکال الثاني علی تقریب الاستدلال بروایة عمار الساباطي الثانیة .٣ـ٧ـ١ـ٢
المكلـف اليقـين كـان علـی  فلو كان المراد بالمـاء العـرق, أنّ مجردَ التعريق لايوجب نجاسته.

مع هذا ما بدنه وباً بإصابة العرق المتنجس الحال أنّ المكلف لا يستيقن غالبنجاسته وإصابته و
  فهذا يشهد علی أنّ المراد من الماء ليس العرق. إليه, أشار الإمام

 روایة الأحول .٨ـ١ـ٢

دٍ عَنِ ابْنِ أَبيِ عُمَيرٍْ عَنْ جمَيِلِ بْنِ صَـالحٍِ عَـنِ « دُ بْنُ يحَْيَى عَنْ أَحمَْدَ بْنِ محُمََّ محُمََّ
ـذِي لَـيْسَ  االلهِالأْحَْوَلِ عَنْ أَبيِ عَبْدِ  جُـلِ يَطَـأُ عَـلىَ المَْوْضِـعِ الَّ قَـالَ: فيِ الرَّ

ذِرَاعـاً أَوْ  ـرَ شَـبنِظَيِفٍ ـ ثُمَّ يَطَأُ بَعْدَهُ مَكَاناً نَظِيفاً قَالَ لاَ بَأْسَ إذَِا كَانَ خمَْسَةَ عَ 
   )٣٨ , ص٣ ق, ج ١٤٠٧, (الكليني». نَحْوَ ذَلكَِ 
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  ولتقریب الاستدلال بروایة الأح .١ـ٨ـ١ـ٢
 قد نجّس قـدم الرجـل. علی أنّ الموضع الأوّل, يمكن الاستدلال بها بظهور قول الإمام

  فالمتنجس ينجّس. دالّ علی المتنجس كما يدلّ علی العين النجس. »ليس بنظيف«و

  الإشکال الأوّل علی تقریب الاستدلال بروایة الأحول .٢ـ٨ـ١ـ٢
  رجالية.الرواية ضعيفة لعدم توثيق الأحول في الكتب ال

  الإشکال الثاني علی تقریب الاستدلال بروایة الأحول .٣ـ٨ـ١ـ٢
نقـل و بل علی الشئ الذي القذارة فيه ظـاهرة. لا يدلّ علی المتنجس, أنّ عدم النظافة عرفا,

ـ  المتـنجسيشـمل علـی الـنجس و يك »النجاسة«أعني ـ  عيشـرلالمعنی العرفي إلی المعنی ا
  الأصل يمنعه في موارد الشک.و لايثبت عندنا.محل تأمّل و

  الإشکال الثالث علی تقریب الاستدلال بروایة الأحول .٤ـ٨ـ١ـ٢
ثيراًما يوجد فك ;أنّ الإطلاق في كلام السائل ليس بحجة بخلاف الإطلاق في كلام الإمام

لا يمكـن  فعلـی هـذا, الإجابة سـيكون علـی تلـک القرينـة.و الإمامقرينة بين السائل و
إن  المتـنجس.نقول هو مطلق وشامل للـنجس و يالإطلاق في كلام الراوي كعلی الإتكال 

قلت ربما هو للإتكـال  يدلّ علی تأييد الإطلاق, قلت ترک الاستفصال من جانب الإمام
  لا يتمّ الاستدلال بالإطلاق. حتمال القويّ,ومع وجود هذا الا علی تلک القرينة,

 روایة حکم .٩ـ١ـ٢

دُ بْنُ « الحْسََنِ بإِسِْناَدِهِ عَـنِ الحْسَُـينِْ بْـنِ سَـعِيدٍ عَـنْ فَضَـالَةَ عَـنْ حمََّـادِ بْـنِ محُمََّ
فيِ حَـدِيثِ كَيْفِيَّـةِ غُسْـلِ الجْنَاَبَـةِ  االلهِعَنْ حَكَمِ بْنِ حُكَيمٍْ عَنْ أَبيِ عَبدِْ   عُثْماَنَ 

كَ أَنْ  لاَ تَغْسِـلَ رِجْلَيْـكَ وإنِْ كُنـْتَ قَالَ: فَإنِْ كُنتَْ فيِ مَكَانٍ نَظيِفٍ فَـلاَ يَضُــرُّ
ق,  ١٤٠٩, (الحـر العـاملي». مَكَانٍ لَيسَْ بنِظَيِفٍ فَاغْسِـلْ رِجْلَيْـكَ; الحَْـدِيثَ   فيِ 
   )٢٣٤ , ص٢  ج
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  تقریب الاستدلال بروایة حکم .١ـ٩ـ١ـ٢
والأمر بغَسل  أو يكون متنجسا. أعم من أن يوجد عين النجس فيه, »مكان ليس بنظيف«أنّ 

  ينجّس. فالمتنجس تمسكّاً بالإطلاق, يدلّ علی أنّه ينجّسه. الرِجل فيه,

  الإشکال الأوّل علی تقریب الاستدلال بروایة حکم .٢ـ٩ـ١ـ٢
المعنی اللغـوي  أنّ الرواية وردت في كيفيةّ الغُسل كما ذُكر فيها, لا التنجيس. فربما أراد الإمام

فعليه , بأنّه لو يغتسل الرجل في مكان ليس بنظيف فقدماه ستكونان وسختين, »ليس بنظيف«من 
» لـيس بنظيـف«حتمال, لايمكن حمـل كلمـة وعلی هذا الاغسلهما مرة أخری. إزالة الوساخة و
المتـنجس ضـعيف. لأنّ دلالتهـا علـی المتـنجس ودعوی إطلاقه علی النجس وعلی المتنجس. 

 . عيشـرلا وقف علی تنجيسه, وثبوت التنجيس متوقف علی دلالتها عليه, فهذا دورمت

  الإشکال الثاني علی تقریب الاستدلال بروایة حکم .٣ـ٩ـ١ـ٢
محتاج  عيلشـری ای المتنجس ونقلها إلی المعنلغةً لا يدلّ علعرفا و »ليس بنظيف«أنّ العبارة 

  إلی الدليل.

 روایة هشام .١٠ـ١ـ٢

دُ بْنُ عَليِِّ بْنِ اَلحُْسَينِْ بإِسِْناَدِهِ عَنْ هِشَامِ بْنِ سَالمِ عَنْ أَبيِ عَبْدِ « قَـالَ:  االلهِمحُمََّ
ةٌ  قُلْتُ لَهُ جُعِلْتُ فدَِاكَ أَغْتَسِلُ فيِ الْكَنيِفِ الَّذِي يُبَـالُ فيِـهِ و عَـليََّ نَعْـلٌ سِـندِْيَّ

سِيلُ مِنْ جَسَدِكَ يُصِيبُ أَسْـفَلَ قَـدَمَيْكَ فَـلاَ تَغْسِـلْ فَقَالَ إنِْ كَانَ المَْاءُ الَّذِي يَ 
  )٢٣٤ , ص٢ ق, ج ١٤٠٩, (الحر العاملي». قَدَمَيْكَ 

 تقریب الاستدلال بروایة هشام .١ـ١٠ـ١ـ٢

هـذا في فرض عدم سراية الماء إليهـا و طية يدلّ علی وجوب غسل القدمشـرلمفهوم الجملة ا
  فالمتنجس ينجّس. متنجس بالبول.والكنيف  يدل علی تنجيسه.

  الإشکال الأوّل علی تقریب الاستدلال بروایة هشام .٢ـ١٠ـ١ـ٢
علـی المكلـف  وفي هذه الحالة, ط سيكون حالةَ عدم وصول الماء إلی القدم,شـرلأنّ مفهوم ا
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وإثبات التنجـيس  فليس فرض الرواية في حالة التنجيس فحسب. غسل قدمه في كلّ مكانٍ,
لـو كـان الفـرض الوحيـد في  نعـم, فهـذا دور. اية متوقف علی ثبوت التنجـيس,بهذه الرو

  لكانت الرواية دالةً عليه بلا كلام. هو التنجيس, الرواية,

  الإشکال الثاني علی تقریب الاستدلال بروایة هشام .٣ـ١٠ـ١ـ٢
ض مجـرد فـرو النعل مانع عن إصابة القدم بالأرض فكيف يكون سراية النجاسة منه إليهـا.

حـتمال ورود الوجـود  سراية النجاسة من الأرض إلـی القـدم لايجـدي لإثبـات التنجـيس,
ذكر لبس النعل في الروايـة أيضـا يشـهد علـی أنّ و الرواية في كيفية الغسل فحسب كما تبينّ.

ي النجاسة إليه لا أنـه مـع سـرتالسائل ملتفت إلی نجاسة المكان فلهذا قد لبس نعلا حتی لا
  فائدة لبسه?! يفما ه لو كان كذلک,و ي النجاسة,سـرتلبس النعل 

 روایة محمد بن اسماعیل .١١ـ١ـ٢

دِ بْنِ إسِْماَعِيلَ عَنْ بَعْـضِ أَصْـحَابنِاَ « دٍ عَنْ محُمََّ دُ بْنُ يحَْيَى عَنْ أَحمَْدَ بْنِ محُمََّ محُمََّ
ـامٍ إلاَِّ أَنْ  هُ لاَ بَأْسَ بهِِ أَنْ يُصِيبَ الثَّوْبَ ثَلاَثَةَ أَيَّ عَنْ أَبيِ الحَْسَنِ فيِ طينِِ المَْطَرِ أَنَّ

هُ قَدْ نَجَّ  ءٌ سَهُ يُعْلَمَ أَنَّ امٍ  ثَلاَثَةِ  بَعْدَ  أَصَابَهُ  فَإنِْ  المَْطَرِ  بَعْدَ  شيَْ وإنِْ كَـانَ  فَاغْسِـلْهُ  أَيَّ
  )١٣ , ص٣ ق, ج ١٤٠٧, (الكليني». الطَّرِيقُ نَظِيفاً لمَْ تَغْسِلْهُ 

  تقریب الاستدلال بروایة محمد بن اسماعیل .١ـ١١ـ١ـ٢
العلـمَ بـأن  غايةَ الطهارة, الثوب فجَعَلَ الإمامفي هذه الرواية يدلّ علی طهارة  »لا بأس«

سَ.   فالمتنجس ينجّس. فإصابة الطين المتنجس هو غاية الطهارة, الطين قد نُجِّ

  الإشکال الأوّل علی تقریب الاستدلال بروایة محمد بن اسماعیل .٢ـ١١ـ١ـ٢
ثـة طـرق لكنهّـا بثلا  )١٤٧ , ص١ ق, ج ١٤٠٩(الحـر العـاملي, قد نقلت الرواية في الوسائل 

هـو يصل إلی محمـد بـن إسـماعيل و لأنّ جميع الطرق, جميعاً ضعيف لايمكن الإتكال عليه;
  هم مجهولون.و »بعض أصحابنا«ينقل عن 
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  الإشکال الثاني علی تقریب الاستدلال بروایة محمد بن اسماعیل .٣ـ١١ـ١ـ٢
سٌَ ﴿ريفة: ـأنّ النجس لغةً هو القذارة ـ ظاهرة أو باطنة كما في الآية الش

َ
(الراغب  ﴾إغَِّمَا المُْشْرِكُونَ نج

الإشـارة إلـی القـذارة الظاهريـة  , هـو»قد نجّسه شـئ«فربما  ـ )٧٩١ ق, ص ١٤١٢الإصفهاني, 
وجودِ العين النجس في الطين, لا مجرد إزالة طهارة الطين. فعلی هذا, تنجـيس الثـوب يكـون و

  حتمال يكفي في بطلان الاستدلال. ف وجود الاصـرولإصابة عين النجس لا المتنجس. 

  الإشکال الثالث علی تقریب الاستدلال بروایة محمد بن اسماعیل .٤ـ١١ـ١ـ٢
سَ جزء من الطين, ي.سـريأنّ الرطوبة في الطين لا  هـذا لا يوجـب نجاسـة كلِّـه; فحينما نُجِّ

نقـول  يلا يعلـم نجاسـة كـلِّ أجـزاء الطـين كـ حتی علی القول بتنجيس المتنجس, فلهذا,
يمكـن أن  نعـم, لا الطـين المتـنجس. فيكون التنجيس بعين النجس, بتنجيس الطين الثوبَ,

لكن تحقق سراية الرطوبـة في  هذا يوجب نجاسة كلِّه, ي الرطوبة في الطين,سـرتيقال بأنه لو 
 لكـن علـی أیّ  ي الرطوبة فيـه,سـرتعادة  أن يقال بأنّ طين المطر, إلاّ  في غاية الندرة. الطين,
وإطـلاق الطـين في  الاستدلال بالرواية تامٌّ في حالة جريان الرطوبة في الطين فحسب, حالٍ,

   ختصاص بهذه الحالة.يمنع الا كلام الإمام

  الإشکال الرابع علی تقریب الاستدلال بروایة محمد بن اسماعیل .٥ـ١١ـ١ـ٢
تصـحاب يجـري مـا لم يُعلـم سلأنّ الا لا يطابق القواعد العامـة. أنّ التحديد إلی ثلاثة أيام,

أ كان يعلم أنه ـ  بغسل الثوب بعد ثلاثة أيام فربما إطلاقُ قول الإمام إصابة العين النجس.
   يضعّف دلالة الرواية.ـ  قد أصاب الطينَ نجسٌ أم لا

 روایة العیص الثانیة .١٢ـ١ـ٢

هِ عَنِ الْعِيصِ بْنِ الْقَاسِـمِ قَـالَ: سَـأَلْتُهُ عَـنْ « كْرَى و غَيرِْ هِيدُ فيِ الذِّ ورَوَى الشَّ
رَجُلٍ أَصَابَهُ قَطْرَةٌ مِنْ طَشْتٍ فيِـهِ وَضُـوءٌ ـ فَقَـالَ إنِْ كَـانَ مِـنْ بَـوْلٍ أَوْ قَـذَرٍ 

  )٢١٥, ص ١ق, ج  ١٤٠٩(الحر العاملي, ». فَيَغْسِلُ مَا أَصَابَهُ 
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  تقریب الاستدلال بروایة العیص الثانیة .١ـ١٢ـ١ـ٢
لا يكون عينه موجـودا  فواضح بأن البول حينما يغسل, الوضوء هو بقية الماء الذي يغسل به.

وهـذا يـدلّ علـی أن  فيغسل. إن كان من بول, ,فقال الإمام فيكون الماء متنجسا. في الماء,
   )٢٠٨, ص ٣ق, ج  ١٤١٨(الخويي,  المتنجس ينجّس.

  الإشکال الأوّل علی تقریب الاستدلال بروایة العیص الثانیة .٢ـ١٢ـ١ـ٢
  )٩٠, ص ١ق, ج  ١٤٠٧, (المحقق الحليالسند ضعيف لإرساله وإضماره. كما قال به المحقق الحلي 

ق,  ١٤٠٣(المقدس الأردبـيلي,  والأردبيلي  )٨٤, ص ١, ج ١٣٧٧(الشهيد الأوّل, الشهيد الأوّل و
صــاحب الجــواهر و  )١٢٠, ص ١ق, ج  ١٤١١, (الموســوي العــامليالعــاملي و  )٢٨٦, ص ١ج 

 .  )٢٩١, ص ١ق, ج  ١٤٢١(صاحب الجواهر, 

  الإشکال الثاني علی تقریب الاستدلال بروایة العیص الثانیة .٣ـ١٢ـ١ـ٢
 حول معنی الوَضوء:   )٢٩١, ص ١ ق, ج ١٤٢١(صاحب الجواهر, قال صاحب الجواهر في كتابه 

مع احتمال إرادة الوضوء ما كان متعارفاً من أحوال بعض المرضى أنّه يـؤتى لـه «
 » بطشت فيبول فيه ويتغوّط ويستنجي فيه, فقد يكون إنّما أمره [بالغسل] لذلك.

  لا المتنجس. يمكن أن تكون الرواية حول تنجيس عين النجس, حتمال,فعلی هذا الا

 لیروایة زرارة الأو  .١٣ـ١ـ٢

هُ « عَنهُْ عَنْ حمََّادٍ عَنْ حَرِيزٍ عَنْ زُرَارَةَ قَالَ: قُلْتُ أَصَابَ ثَوْبيِ دَمُ رُعَافٍ أَوْ غَـيرُْ
ءٌ مِنْ مَنيٍِّ فَعَلَّمْتُ أَثَرَهُ إلىَِ أَنْ أُصِيبَ لَهُ مِنَ المَْاءِ  ق,  ١٤٠٧(الطـوسي, ». أَوْ شيَْ

  )٤٢١, ص ١ج 

  لیزرارة الأو ریب الاستدلال بروایة تق .١ـ١٣ـ١ـ٢
 مطلق يدلّ علی المتنجس أيضاً. فدليل بطلان الصلاة لإصابة المتنجس, هو تنجسيه. » غيره«أنّ 

  لیریب الاستدلال بروایة زرارة الأو الإشکال علی تق .٢ـ١٣ـ١ـ٢
 ,)٤٦٦, ص ٣ق, ج  ١٤٠٩(الحر العـاملي, أنّ الكلمةَ المذكورة قد وردت في بعض النسخ مخفوضاً 
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علـی هـذا سـيكون مـن أنـواع و الكلام توجب خفضها لعدم إشتمالها علی المنـيّ.فصاحة و
يجـب أن يكـون في حـدّ السـواء  ,»شئ من منی«و »غيره«و »دم رعاف«مضافاً إلی أنّ  الدم,
فمن الواضح أنّ نجاسة المتنجس لـيس علـی حـدّ الـدم  .»أو«لأنهم عُطفوا بـ  النجاسة, في
  المنيّ. أو

 حمّادروایة  .١٤ـ١ـ٢

دَهُ « يْخُ أَيَّ نيِ بهِِ الشَّ ـدِ بْـنِ  االلهُمَا أَخْبرََ دِ بْنِ عَليٍِّ عَنْ محُمََّ تَعَالىَ عَنْ أَبيِ جَعْفَرٍ محُمََّ
دِ بْنِ أَحمَْدَ بْنِ يحَْيَى عَنْ أَيُّوبَ بْنِ نُوحٍ عَنْ  الحَْسَنِ عَنْ أَحمَْدَ بْنِ إدِْرِيسَ عَنْ محُمََّ

نْ رَوَاهُ عَـنْ أَبيِ عَبْـدِ صَفْوَانَ عَنْ حمََّ  جُـلِ يُصَـليِّ فيِ الخْـُفِّ  االلهِادٍ عَمَّ فيِ الرَّ
لاَةُ فيِهِ فَلاَ بَأْسَ  (الطوسي,  ».الَّذِي قَدْ أَصَابَهُ الْقَذَرُ فَقَالَ إذَِا كَانَ ممَِّا لاَ تَتمُِّ الصَّ

  )٢٧٤, ص ١ق, ج  ١٤٠٧

  تقریب الاستدلال بروایة حمّاد .١ـ١٤ـ١ـ٢
هو بـأس في إصـابة القـذر للبـدن و ـ  إذا كان مما لا تتمّ الصلاة فيهـ  طيةشـرلفهوم الجملة ام

 المتـنجس.والقـذر أعـمّ مـن عـين الـنجس و البأس يكون بمعنی سراية النجاسة.و الثوب.
  فالمتنجس ينجّس.

  الإشکال الأوّل علی تقریب الاستدلال بروایة حمّاد .٢ـ١٤ـ١ـ٢
  أول الكلام وهو لا يثبت عندنا. يه القذر علی مطلق النجاسة,لكن فيه أنّ دلالة 

  الإشکال الثاني علی تقریب الاستدلال بروایة حمّاد .٣ـ١٤ـ١ـ٢
  ليس ظهور الإطلاق في كلام الراوي علی حدّ يمكن الاستدلال به.

  الأخبار الدالة علی تطهیر ما أصابه النجس .٢ـ٢
لا غايـة لتطهـيره إلا أنّـه تطهـير مـا أصـابه الـنجس وتـدلّ علـی  هذا القسم من الأخبـار,

  غيره. ينجّس
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  روایة محمد بن مسلم .١ـ٢ـ٢
دِ بْنِ مُسْلِمٍ عَـنْ أَبيِ عَبْـدِ « وعَنِ الحُْسَينِْ بْنِ سَعِيدٍ عَنْ حمََّادٍ عَنْ حَرِيزٍ عَنْ محُمََّ
نَاءِ ـرَ شْ قَالَ: سَأَلْتُهُ عَنِ الْكَلْبِ يَ  االلهِ نَاءَ الحْدَِيثَ  بُ مِنَ الإِْ ». ـ قَالَ اغْسِلِ الإِْ

  )٢٢٥ , ص١ ق, ج ١٤٠٩, (الحر العاملي

  تقریب الاستدلال بروایة محمد بن مسلم .١ـ١ـ٢ـ٢
ـس مـا  قد استدلّ لإثبـات تنجـيس المتـنجس بروايـات تـدلّ علـی غسـل الإنـاء الـذي نُجِّ

بعـد تنجـيس مـا فيـه يكـون بأنَّ الإنـاءَ  والتقريب: ,)٤٨٠, ص ١ق, ج  ١٤١٦(الحكيم,  فيه
لأنـه لا يوجـب تنجـيس مـا  وإن لم نقل بتنجيس المتنجس لا فائدة لغسـل الإنـاء; متنجسا,

 بغســله يــدلّ علــی تنجيســه لمــا فيــه. فــأمر الإمــام بعــد المظــروف الأوّل الــنجس, فيــه
  ينجّس. فالمتنجس

  الإشکال علی تقریب الاستدلال بروایة محمد بن مسلم .٢ـ١ـ٢ـ٢
تعفـير الإنـاء لطهارتـه بعـد و لا كل النجاسـات, مَ يمكن أن يكون خاصتاً للكلب,أنّ الحك

  يؤيّد خصوصيته. شرب الكلب,

 روایة إبراهیم بن أبي محمود .٢ـ٢ـ٢

دٍ عَنْ إبِْرَاهِيمَ بْنِ أَبيِ محَمُْودٍ قَـالَ:« ضَـا أَحمَْدُ بْنُ محُمََّ الطِّنفِْسَـةُ و  قُلْـتُ للِرِّ
هُوَ ثَخِينٌ كَثيرُِ الحَْشْوِ قَالَ يُغْسَـلُ مَـا وْلُ كَيْفَ يُصْنعَُ بهِِماَ والْفِرَاشُ يُصِيبُهُماَ الْبَ 

   )٥٥, ص ٣ق, ج  ١٤٠٧(الكليني,  ».ظَهَرَ مِنهُْ فيِ وَجْهِهِ 

  تقریب الاستدلال بروایة إبراهیم بن أبي محمود .١ـ٢ـ٢ـ٢
أن يكـون منجّسـا لغـيره  إلاّ لأنّـه لا غايـة لتطهـيره  يدلّ علی تنجيسه.الأمر بغسل الفراش 

  )٤٨١, ص ١ق, ج  ١٤١٦(الحكيم, 

  الإشکال علی تقریب الاستدلال بروایة إبراهیم بن أبي محمود .٢ـ٢ـ٢ـ٢
لـيس الكـلام حـول و فـالجواب يكـون حولهـا أيضـاً, ال كان حول كيفية التطهير,ؤأنّ الس
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لأنّ نفس التطهـير حَسـنٌ  مردود; لمجردّ التطهير من دون التنجيس, وعدم الغاية التنجيس.
  لو لم نقل بالتنجيس.و وغاية ممدوحة,

 لیروایة علي بن جعفر الأو  .٣ـ٢ـ٢

عَنِ النَّصْـرَانيِِّ يَغْتسَِلُ مَعَ المسُْْلمِِ  وسَأَلَ عَليُِّ بْنُ جَعْفَرٍ أَخَاهُ مُوسَى بْنَ جَعْفَرٍ «
مِ إلاَِّ أَنْ يَغْتسَِلَ وَحْدَهُ  مِ قَالَ إذَِا عَلمَِ أَنَّهُ نَصْـرَانيٌِّ اغْتسََلَ بغَِيرِْ مَاءِ الحْماََّ عَلىَ  فيِ الحْماََّ

  )٢٢٣ , ص١ ق, ج ١٤٠٧, (الطوسي». الحْوَْضِ فَيغَْسِلَهُ ثُمَّ يَغْتسَِلَ الحديث

  لیستدلال بروایة علي بن جعفر الأو تقریب الا  .١ـ٣ـ٢ـ٢
  يدلّ علی تنجيس المتنجس. انيّ,صـرنالأمر بغسل موضع ال

  لیستدلال بروایة علي بن جعفر الأو الإشکال الأوّل علی تقریب الا  .٢ـ٣ـ٢ـ٢
آخـر بل لشـئ  فيجب القول بأنّ الأمر بالغسل ليس للتنجيس, في نجاسة أهل الكتاب نظر;

الحال بالاغتسال بغير ماء الحمام و مامكما يشهد عليه أمر الإ ككراهية الاقتراب من الكافر;
  أنّ ماء الحمام كرّ لاينجّسه شئ.

  لیستدلال بروایة علي بن جعفر الأو الإشکال الثاني علی تقریب الا  .٣ـ٣ـ٢ـ٢
وضـع يـنجّس القـدم لأنّ الم لايتوقّف الاغتسـال بغسـله, لو علی القول بتنجيس الموضع,و
الأمر بغسـل الموضـع يشـهد  فعليه, القدم يُغسل حين الاغتسال فلا حاجة لغسل الموضع.و

  علی أنّه ما كان للتنجيس.

 روایة زرارة الثانیة .٤ـ٢ـ٢

دِ بْنِ عِيسَى عَنْ صَفْوَانَ بْـنِ  االلهِأَحمَْدُ بْنُ أَبيِ عَبْدِ « قِيُّ فيِ المَْحَاسِنِ عَنْ محُمََّ  الْبرَْ
فيِ آنيَِةِ المَْجُـوسِ قَـالَ ـ  االلهِيحَْيَى عَنْ مُوسَى بْنِ بَكْرٍ عَنْ زُرَارَةَ عَنْ أَبيِ عَبْدِ 

  )٤٢٢ , ص٣ ق, ج ١٤٠٩, (الحر العاملي». إذَِا اضْطُرِرْتُمْ إلَِيْهَا فَاغْسِلُوهَا باِلمَْاءِ 
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  تقریب الاستدلال بروایة زرارة الثانیة .١ـ٤ـ٢ـ٢
فالأمر بالغسل يـدلّ علـی  يأكل الطعام النجس في آنيتهم والآنية تكون متنجسا.أنّ المجوس 

  تنجيس المتنجس.

  الإشکال علی تقریب الاستدلال بروایة زرارة الثانیة .٢ـ٤ـ٢ـ٢
لأنّـه لا يضـطرّ الإنسـان إلـی آنيـة لاسـتمرار  ليس اضطراراً عقليّاً, أنّ الاضطرار المذكور,

فهذا يـدلّ علـی أنّ اسـتعمال آنيـة الكفـار شـئ قبـيح في نظـر  .بل هو اضطرار عرفيّ  حياته,
كراهية  يالرواية سيكون حول مسئلة عرفية وهفسياق  لا يحسن للمؤمن أن يفعله. الإمام

  كهذه: استعمال آنية الكفّار كما وردت في روايات أخری;
دٍ عَنِ ابِْنِ سِناَنٍ عَنْ « قَـالَ ليِ  إسِْماَعِيلَ بْـنِ جَـابرٍِ قَـالَ:وعَنهُْ عَنْ أَحمَْدَ بْنِ محُمََّ

 »لاَ تَأْكُلْ ذَبَائِحَهُمْ ولاَ تَأْكُلْ فيِ آنيَِـتهِِمْ يَعْنـِي أَهْـلَ اَلْكِتَـابِ  :عَبْدِ اَاللهَِّ أَبُو
  )٥٥, ص ٢٤ ق, ج ١٤٠٩لي, (الحر العام

الطعام  بأنّ  ترک استفصال الإمامو فلا تكون الرواية حول مسئلة شرعية كالتنجيس.
 قد يتصوّر المتحقّق بأنّ كلّ أمـر للغَسـل,و يؤيّد ما ذكرناه. جافٌ أو رطبٌ, الذي يجعل فيها,

  الرواية تمنعه:لكن ليس هذا صحيح و يدلّ علی النجاسة,
حمَْنِ بْـنِ أَبيِ عَبْـدِ « سَـأَلْتُ أَبَـا  قَـالَ: االلهِعَنهُْ عَنِ الْقَاسِمِ عَنْ أَبَانٍ عَنْ عَبْدِ الرَّ
جُلِ يُصِيبُهُ أَبْوَالُ الْبَهَـائِمِ أَ يَغْسِـلُهُ أَمْ لاَ قَـالَ يَغْسِـلُ بَـوْلَ  االلهِ بْدِ عَ  عَنِ الرَّ

ءٍ يُؤْكَلُ لحَْمُهُ فَـلاَ  اةِ وكُلُّ شيَْ ماَرِ ويَنضِْحُ بَوْلَ الْبَعِيرِ والشَّ الْفَرَسِ والْبَغْلِ والحِْ
  )٤٢٢ص  ,١ق, ج  ١٤٠٧(الطوسي,  ».بَأْسَ ببَِوْلهِِ 

  وهذه الرواية:
الحُْسَينُْ بْنُ سَعِيدٍ عَنِ ابْنِ سِناَنٍ وعُثْماَنَ بْنِ عِيسَى جمَيِعاً عَنِ ابْنِ مُسْكَانَ عَـنْ «

سَـأَلْتُ  لَيْثٍ المُْرَادِيِّ أَبيِ بَصِيرٍ عَنْ عَبْدِ الْكَرِيمِ بْنِ عُتْبَةَ الْكُوفيِِّ الهْاَشِمِيِّ قَـالَ:
جُلِ يَبُولُ ولمَْ يَمَسَّ يَدَهُ الْيُمْنىَ  االلهِأَبَا عَبْدِ  ءٌ عَنِ الرَّ أَ يُدْخِلُهَا فيِ وَضُوئِهِ  شيَْ

ـهُ اسْـتَيْقَظَ مِـنْ نَوْمِـهِ ولمَْ يَبُـلْ  قَبْلَ أَنْ يَغْسِلَهَا قَالَ لاَ حَتَّى يَغْسِـلَهَا قُلْـتُ فَإنَِّ
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هُ لاَ يَدْرِي حَيْثُ بَاتَـتْ يَـدُهُ يُدْخِلُ يَدَهُ فيِ وَضُوئِهِ قَبْلَ أَنْ يَغْسِ  أَ  لَهَا قَالَ لاَ لأِنََّ
   )٣٩, ص ١ق, ج  ١٤٠٧(الطوسي,  »فَلْيَغْسِلْهَا

  الأخبار الدالة علی عدم جواز الصلاة علی المتنجس .٣ـ٢
هذا القسـم و. )٣٣٠, ص ٨ ق, ج ١٤٠٤(النجفي, ثوبه شروط الصلاة طهارة بدن المصليّ ومن 

 من الأخبار يدلّ علی عدم جواز الصلاة علی المتنجس فبالتالي يدلّ علی تنجيس المتنجس. 

 روایة عمار الساباطي الثالثة .١ـ٣ـ٢

نيِ الحُْسَينُْ بْنُ عُبَيْدِ « دِ بْـنِ  االلهِأَخْبرََ دِ بْنِ يحَْيَى عَنْ أَبيِهِ عَنْ محُمََّ عَنْ أَحمَْدَ بْنِ محُمََّ
ـالٍ عَـنْ عَمْـرِو بْـنِ سَـعِيدٍ أَحمَْدَ  بْنِ يحَْيَى عَنْ أَحمَْدَ بْنِ الحَْسَنِ بْنِ عَليِِّ بْـنِ فَضَّ

ابَاطِيِّ عَـنْ أَبيِ عَبْـدِ  رٍ السَّ قِ بْنِ صَدَقَةَ عَنْ عَماَّ  قَـالَ: االلهِالمَْدَائِنيِِّ عَنْ مُصَدِّ
رُ الأْرَْضَ قَالَ إِ  مْسِ هَلْ تُطَهِّ ذَا كَانَ المَْوْضِعُ قَـذِراً مِـنَ الْبَـوْلِ أَوْ سُئِلَ عَنِ الشَّ

لاَةُ عَلىَ المَْوْضِـعِ جَـائِزَةٌ وإنِْ  مْسُ ثُمَّ يَبسَِ المَْوْضِعُ فَالصَّ غَيرِْ ذَلكَِ فَأَصَابَتْهُ الشَّ
ـلاَ  مْسُ ولمَْ يَيْبَسِ المَْوْضِعُ الْقَذِرُ وكَانَ رَطْباً فَـلاَ يجَُـوزُ الصَّ ةُ عَلَيْـهِ أَصَابَتْهُ الشَّ

حَتَّى يَيْبَسَ وإنِْ كَانَ رِجْلُكَ رَطْبَةً أَوْ جَبْهَتُـكَ رَطْبَـةً أَوْ غَـيرُْ ذَلـِكَ مِنـْكَ مَـا 
ـمْسِ أَصَـابَهُ  يُصِيبُ ذَلكَِ المَْوْضِعَ الْقَذِرَ فَلاَ تُصَليِّ عَلىَ ذَلكَِ وإنِْ كَانَ غَيرُْ الشَّ

هُ لاَ يجَُوزُ ذَ    )١٩٣, ص ١ق, ج  ١٣٩٠(الطوسي,  ».لكَِ حَتَّى يَيْبَسَ فَإنَِّ
  بطريقين: والاستدلال بها, يمكن القول بأن هذه الرواية هی أظهر دلالة علی التنجيس.

  تقریب الاستدلال الأوّل بروایة عمار الساباطي الثالثة .١ـ١ـ٣ـ٢
في صلاة جملة شرطية تدلّ علی بطلان ال ,»فلا تصلي علی ذلک«إلی  »وإن كان رجلک«جملة 

لأنّ الموضع  الفرض هو أن الموضع كان يبسا,و إصابته للموضع.حالة رطوبة جسم المصلي و
أيضـا بعـد جملـة و اية النجاسة,سـرللا داعية إلی ذكر رطوبة الرِجل أو الجبهة  لو كان رطبا,

هذا ظاهر علـی أن الموضـع كـان يبسـا لا طية المذكورة ولشـروردت الجملة ا ,»حتی ييبس«
لا يبقی شـئ  فالبول بعد اليبس, في بداية الرواية أن الموضع كان قذراً من البول, وردو رطبا.
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هـذا و البـدن يكـون رطبـا,فالموضع كـان يبسـاً متنجّسـاً و منه إلاّ أنّ الموضع يبقی متنجّساً.
 دليل البطلان ليس إلا سرايـة النجاسـة مـن الموضـع إلـی البـدن.و يوجب بطلان الصلاة.

  فالمتنجس ينجّس.

  الإشکال علی تقریب الاستدلال الأوّل بروایة عمار الساباطي الثالثة .٢ـ١ـ٣ـ٢
لموضوع رطوبة  لأنّه لا مدخلية ليس جملة شرطية إستينافية, »وإن كان رجلک رطبة...«جملة 

  قسّم الموضوع إلی قسمين: فالإمام هذا أجنبيّ عن السوال.الرجل أو الجبهة و
  الموضع;إن أصابت الشمس ذلک  :الأوّل
  إن أصاب غيرُ الشمس ذلک الموضع. :الثانی

  طية يمكن أن تكون ناظرة إلی حالتين:شـرلالجملة او

لأن  لا تدل الرواية علی تنجـيس المتـنجس; فعلی هذا, أن الموضع كان رطبا: لی:الأو ـ
أعم  لا يقال أن الموضع القذر اية النجاسة.سـرلهذا كافٍ الموضع كان رطبا وقذرا في نفسه و

إطـلاق القـذر علـی  لأنـه يقـال: هو متـنجس;كون العين النجس فيه أو لايكون ومن أن ي
  عاً مشكوک.وشـرلغةً ممنوع وعرفاً بعيد  المتنجس,

  فعلی هذا سيكون قسمان: أن الموضع كان يبسا: الثانية: ـ

 يتســرالموضع طـاهرا لا متنجسّـا حتـی  فعلی هذا سيكون الشمس أصابته: الأوّل: •
  لنجاسة منه إلی البدن;ا

 لأن هذا القسم يشير الإمـام هذا لا يناسب المقام أصلا; غيرالشمس أصابه: :الثاني •
  فلا دليل إلی فرضه قبل بيان القسم. إليه بعد هذه الجملة الشرطية المذكورة,

أن  قلـت: فماذا هو المعنی منهـا? لی,طية الأولشـرستينافية الجملة االو لم نقل ب إن قلت:
فَـلاَ يجَُـوزُ  وصلية فيكون المعنـی: »إن«و ,»حتی ييبس«تتمّة الجملة الماضية  يالهذه الجملة ه

لاَةُ عَلَيْهِ حَتَّى يَيْبَسَ [وفي حالة اليبس وعدم الرطوبـة, وإنِْ كَـانَ  تصـحّ الصـلاة عليـه] الصَّ
فَـلاَ «فجملة  مَا يُصِيبُ ذَلكَِ المَْوْضِعَ الْقَذِرَ. رِجْلُكَ رَطْبَةً أَوْ جَبْهَتُكَ رَطْبَةً أَوْ غَيرُْ ذَلكَِ مِنكَْ 

  ستنتاج من المباحث الماضية.ستينافية للااجملة  »تُصَليِّ عَلىَ ذَلكَِ 
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(الحـر العـاملي,  »فلا تصلّ علی ذلک الموضع حتی ييبس«وقد وردت في نسخة الوسائل 
فـلا حاجـة لـذكر  وإلاّ  اج,سـتنتوهذا مؤيد ما ذكرناه من أنّه للا ,)٤٥٢, ص ٣ق, ج  ١٤٠٩

سـتدلّ الروايـة علـی عـدم  شرطيـة, »إن«لكن علی القـول بـأنّ  خری.أمرة  »حتی ييبس«
جعل غاية عدم جواز الصلاة علی ذلک الموضع القذر  ماملأنّ الإ التنجيس لا التنجيس.

 وضـع يمكـن للمصـليّ الصـلاة عليـهفحينما ييبس الم يُبسَ الموضع. حال كون المصليّ رطبة,
  فالموضع المتنجس بعد يبسه لا ينجّس بدن المصليّ. بدنه رطبة,و

  تقریب الاستدلال الثاني بروایة عمار الساباطي الثالثة .٣ـ١ـ٣ـ٢
, أيضا جملة شرطية يدلّ علی أنّ المتنجس يـنجّس »لا يجوز ذلک«إلی » وإن كان غير الشمس...«جملة 

  »  وإن كان رجلک رطبة...«الجزاء, راجع إلی حالة  في جملة» ذلک«بدن المصلي حينما كان رطبا لأنّ 

  الإشکال علی تقریب الاستدلال الثاني بروایة عمار الساباطي الثالثة .٤ـ١ـ٣ـ٢
لأنّ الروايـة كـان حـول جـواز  إلی موضوع رطوبـة البـدن, ,»ذلک«لا يمكن رجوع كلمة 
ن الإسم مشير إلی فعلی هذا يكو في صورة إصابته الشمس أو عدمها, الصلاة علی الموضع,

   لا حالة رطوبة البدن. جواز الصلاة نفسه,

 روایة عمار الساباطي الرابعة .٢ـ٣ـ٢

قِ بْـنِ صَـدَقَةَ عَـنْ « سَعْدٌ عَنْ أَحمَْدَ بْنِ الحَْسَنِ عَنْ عَمْرِو بْنِ سَعِيدٍ عَنْ مُصَـدِّ
ابَاطِيِّ قَالَ: سَأَلْتُ أَبَا عَبْدِ  رِ بْنِ مُوسَى السَّ ةِ يُبَـلُّ قَصَـبُهَا  االلهِعَماَّ عَنِ الْبَارِيَّ

ـلاَةِ عَلَيْهَـا تْ فَـلاَ بَـأْسَ باِلصَّ لاَةُ عَلَيْهَا فَقَالَ إذَِا جَفَّ ». بماَِءٍ قَذِرٍ هَلْ يجَُوزُ الصَّ
   )٣٧٠ , ص٢ ق, ج ١٤٠٧, (الطوسي

  تقریب الاستدلال بروایة عمار الساباطي الرابعة .١ـ٢ـ٣ـ٢
ظاهر في أن البارية حينما تكون رطبـا والمصـلي يصـلي  »بالصلاة عليهاإذا جفت فلا بأس «أنّ 

والباريـة  ولهذا عليه أن يصـبر حتـی يجـفّ. سينجّس بدنه وثيابه وهذا يبطل الصلاة. عليها,
   فالمتنجس ينجّس. كان متنجسا.
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  الإشکال الأوّل علی تقریب الاستدلال بروایة عمار الساباطي الرابعة .٢ـ٢ـ٣ـ٢
كـما أن العـرف لا  فربما يكون عين النجس فيه. علی الماء المتنجس نظر, »الماء القذر«في دلالة 

 فلتحقق القذارة يجـب أن يكـون عـين الـنجس مشـهودا في المـاء. يفهم المتنجس من القذر.
  سيكون بالنجس لا المتنجس. اية النجاسة من البارية إلی المصلي,سـرف

  الاستدلال بروایة عمار الساباطي الرابعةالإشکال الثاني علی تقریب  .٣ـ٢ـ٣ـ٢
فهذه الروايـة تـدلّ علـی  أ كان المصلي رطباً أم لا, مطلق; »إذا جفّت فلا بأس...«أن الكلام 

لكـنّ المتـنجس الثـاني  أعني من المـاء القـذر إلـی الباريـة, تنجيس المتنجس الأوّل فحسب,
لأنّ المقام هو بيـان  هذا الإطلاق; لكن ربما يشكل بعدم ظهور لا ينجّس للإطلاق, (البارية)

  لا بيان كلّ شرط حتی عدم رطوبة بدن المصليّ. التنجيس,

 روایة علي بن جعفر الثانیة .٣ـ٣ـ٢

ارِ لاَ  وسَأَلَ عَليُِّ بْنُ جَعْفَـرٍ ـ أَخَـاهُ مُوسَـى بْـنَ جَعْفَـرٍ « عَـنِ الْبَيْـتِ والـدَّ
مْسُ ويُصِيبُهُماَ الْبَوْ  لُ ويُغْتَسَلُ فيِهِماَ مِـنَ الجَْناَبَـةِ أَ يُصَـلىَّ فـِيهِماَ إذَِا تُصِيبُهُماَ الشَّ

ا قَالَ نَعَمْ الحديث   )٢٤٥ , ص١ ق, ج ١٤١٣ه, ي(ابن بابو». جَفَّ

 تقریب الاستدلال بروایة علي بن جعفر الثانیة .١ـ٣ـ٣ـ٢

حيـنما لم يدلّ علی عدم جواز الصـلاة في الـدار المتـنجس  ط من سؤال الرواي,شـرلمفهوم ا
  يجفّ بعد.

  الإشکال الأوّل علی تقریب الاستدلال بروایة علي بن جعفر الثانیة .٢ـ٣ـ٣ـ٢
ف صــرو .ليس بحجة كما المفهوم في كلام الإمـام ط من سؤال الراوي,شـرلأنّ مفهوم ا
  مفهومه.ط ولشـرتأييده بالنسبة إلی الايثبت  ,إجابة الإمام

  تقریب الاستدلال بروایة علي بن جعفر الثانیةالإشکال الثاني علی  .٣ـ٣ـ٣ـ٢
أ كان المصليّ  لأنّ المفهوم مطلق, يمكن القول بدلالة الرواية علی عدم التنجيس لا التنجيس;

  بعيد. ففهم عدم التنجيس, أن يقال بأنّه ليس في هذا المقام, إلاّ  رطبا أم لا.
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 روایة علي بن جعفر الثالثة .٤ـ٣ـ٢

سْناَدِ عَنْ عَبْدِ  بْنُ  االلهِعَبْدُ « هِ عَـليِِّ بْـنِ  االلهِجَعْفَرٍ فيِ قُرْبِ الإِْ بْنِ الحَْسَنِ عَنْ جَدِّ
ى  جَعْفَرٍ عَـنْ أَخِيـهِ مُوسَـى بْـنِ جَعْفَـرٍ  قَـالَ: سَـأَلْتُهُ عَـنْ أَكْسِـيَةِ المْرِْعِـزَّ

فَافِ تُنقَْعُ فيِ الْبَوْلِ أَ يُصَلىَّ عَلَيْهَا ـ قَـالَ إذَِ  ـ ». ا غُسِـلَتْ باِلمَْـاءِ فَـلاَ بَـأْسَ والخِْ
  )٥١٧ , ص٣ ق, ج ١٤٠٩, (الحر العاملي

  تقریب الاستدلال بروایة علي بن جعفر الثالثة .١ـ٤ـ٣ـ٢
إذا « :فقال الإمـام فيبقی الموضعُ متنجساً فحسب. لا يبقی شئٌ منه, أنّ البول حينما يجفّ,

 هـو مـنجّس لأنّه ليس للتطهير غايـة إلاّ  وهذا يدلّ علی أن المتنجس ينجّس; ,»غسلت بالماء
  وما كان حاجة إلی الغسل. كان الجفاف كافيا, لو كان المتنجس غير منجّس لغيره,و غيره.

  الإشکال الأوّل علی تقریب الاستدلال بروایة علي بن جعفر الثالثة .٢ـ٤ـ٣ـ٢
  لرجالية.لعدم ذكر توثيقه في الكتب ا إسناد الرواية ضعيف لعبد االله بن الحسن;

  الإشکال الثاني علی تقریب الاستدلال بروایة علي بن جعفر الثالثة .٣ـ٤ـ٣ـ٢
فربما أنّه من أبوال البهائم  ليس هنا شاهد بأنّ البول في كلام الراوي كان من الأبوال النجسة,

فمع هـذا الإحـتمال يسـقط  بعيد جدّاً. فإنّ جعل الأكسية في بول الإنسان النجس, الطاهرة.
بـأنّ البـول أ كـان مـن الأبـوال  ,ستفصال من الإماممضافاً إلی أنّ ترک الا الاستدلال;

بل كان لأمر عرفي يقبح  النجسة أم الطاهرة يدلّ علی أنّ الأمر للغسل ما كان لأمر التنجيس,
  الإنسان أن يفعله.

  الإشکال الثالث علی تقریب الاستدلال بروایة علي بن جعفر الثالثة .٤ـ٤ـ٣ـ٢
الصلاة «يدلّ علی أنّ المقصود من  لالجفاف أو الرطوبة في الموضع, عدم استفصال الإمام

وسـواء أنّ  سواء أ كان جافّاً أو رطبـاً, وهو يجب أن يكون طاهرا, هو محلّ السجدة, ,»عليها
  لو كان المقصود غير محـلّ السـجدة,والاّ  بغسله, فلهذا أمر الإمام المتنجس ينجّس أم لا.

  جفافه كافٍ في صحة الصلاة ولا حاجة لغسله. فمجرد
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  النتیجة. ٣
  هذه الثلاثة: يه يمكن القول بأنّ النظريات الأساسية للحكم علی التنجيس,

  تساوي الآثار في النجاسات;. ١

  دلالة كلّ لفظ و أمر للتطهير علی النجاسة;. ٢

  دلالة القذر والنظافة علی النجاسة والطهارة.. ٣

فرغم وجـود بعـض الشـواهد  قد مرّ الكلام حول بعضها.الثلاثة محل تأمّل ولكن هذه 
لهذا علينا أن نرجع إلـی الأصـل في و لكن لا يبلغ حدّ الدلالة للتنجيس في بعض الروايات,

هـو  نجاسته فنحكم بالطهـارة للأصـل ونشکّ  في فحينما لاقی المتنجس شيئا آخر, الأشياء;
 »كلّ شئ نظيف حتی تعلم أنّه قـذر«وهناک روايات كـ لطهارة,المشهور بين العلماء بقاعدة ا

  دالة عليها.  )٤٦٧, ص ٣ق, ج  ١٤٠٩(الحر العاملي, 
  )٣٠, ص ٨ , ج١٣٧٦اني, (الهمـدمضافاً إلی أنّه توجـد روايـات حـول عـدم التنجـيس 

 فعلينا أن نلاحظها.
 ا ورد في الروايـات.قتصار في آثار النجاسة علـی مـالا يهتمام وهوهنا نقطة جديرة بالا

هذا لاتـدلّ  موجبة لحرمة أكله, فلو ثبت من رواية بأنّ سراية الرطوبة من المتنجس إلی شئ,
 يمنـع عـن الصـلاة. علی أنّه يثبت له كلّ آثار النجاسـة حتـی لـو أصـاب البـدن والثـوب,

يوجـد أثـر لهـا في لا  بأنّ له آثار متعدّدة متسـاوية, فالنجاسة بهذه المعنی المشهور بين العلماء,
السؤالات المختلفة حول مسائل وقـع فيهـا  يه والشئ الذي نجده في الروايات, الروايات.

  لبان. ولو كان هناک قاعدة عامة لكلّ شئ نجس له آثار متساوية, السائل.
فالحصيلة أنّه لا علاقة بين حرمة الأكل والمانعية عن الصـلاة ولا تكـون آثـار النجاسـات 

, ٢ ق, ج ١٣٨٦(ابـن بابويـه, » ه الفقيهضـرمن لا يح«. كما تشهد عليه روايات في علی حدّ سواء
لأورد  لو نقبل هـذا البيـان, فنحن .)٤٢٢, ص ٦ق, ج  ١٤٠٧(كليني,  »الكافی«و )٢٥٧ص 
  خری لبعض الروايات المذكورة.أالات اشك
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  المصادر
 القرآن الكريم

نتشـارات الا قـم: (الطبعـة الثانيـة). ه الفقيهضـرمن لا يح ق). ١٤١٣(محمد بن علي  ابن بابويه, .١
  الإسلامي لجامعة المدرسين.

ــوثقی ق). ١٤٢٦مرتضــی ( الحــائري, .٢ نتشــارات الا قــم: (الطبعــة الأولــی). شرح العــروة ال
  الإسلامي لجامعة المدرسين.

مؤسسـة آل  قـم: .(الطبعـة الأولـی) وسـائل الشـيعة ق). ١٤٠٩محمد بن حسن ( الحر العاملي, .٣
   لإحياء التراث. البيت

   دار التفسير. قم: (الطبعة الأولی). مستمسک العروة الوثقی ق). ١٤١٦محسن ( الحكيم, .٤
مؤسسـة تنظـيم الآثـار  تهـران: (الطبعة الأولی). كتاب الطهارة ق). ١٤٢١روح االله ( الخميني, .٥

  للإمام الخميني.
مؤسسـة  قـم: (الطبعـة الأولـی). الإمام الخـوئيموسوعة  ق). ١٤١٨سيدابوالقاسم ( الخويي, .٦

  إحياء آثار الإمام الخوئي.
 (الطبعـة الأولـی). مفـردات ألفـاظ القـرآن ق). ١٤١٢حسين بن محمـد ( الراغب الإصفهاني, .٧

   دار القلم. بيروت:
 قم: (الطبعة الأولی). يعةلشـرذكری الشيعة في أحكام ا ).١٣٧٧محمد بن مكي ( الشهيد الأوّل, .٨

  لإحياء التراث. آل البيت موسسة
(الطبعـة  جـواهر الكـلام في ثوبـه الجديـد ق). ١٤٢١محمدحسـن بـن بـاقر ( صاحب الجواهر, .٩

  سلامي.مؤسسة دائرة المعارف للفقه الإ قم: الأولی).
مجمـع  قـم: (الطبعـة الثانيـة). بحوث في شرح العروة الـوثقی ق). ١٤٠٨محمد باقر ( الصدر, .١٠

   لعلمی.الشهيد آية االله الصدر ا
 (الطبعـة الأولـی). ستبصار فيما اختلف من الأخبـارالا ق). ١٣٩٠محمد بن حسن ( الطوسي, .١١

  دار الكتب الإسلامية. تهران:
  دار الكتب الإسلامية. تهران: (الطبعة الرابعة). تهذيب الأحكام ق). ١٤٠٧(ــــــــــ   .١٢
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ــة). كتــاب العــين ق). ١٤١٠خليــل بــن احمــد ( الفراهيــدي, .١٣ المؤسســة  قــم: (الطبعــة الثاني
  .تنتشارات الهجرللا

مكتبـة الإمـام أميرالمـؤمنين  اصـفهان: (الطبعة الأولـی). الوافي ق). ١٤٠٦فيض ( الكاشاني, .١٤
  .علي

  دار الكتب الإسلامية. تهران: (الطبعة الرابعة). الكافي ق). ١٤٠٧محمد بن يعقوب ( الكليني, .١٥
  دار القرآن الكريم. قم: (الطبعة الأولی). كتاب الطهارة .ق) ١٤٠٧محمدرضا ( الكلبايكاني, .١٦
 قـم: (الطبعـة الأولـی). تصــرالمعتبر في شرح المخ ق). ١٤٠٧جعفر بن حسن ( المحقق الحلي, .١٧

   .مؤسسة سيد الشهداء
  الهادي. شـرنال قم: (الطبعة الأولی).مصطلحات الفقه  ).١٣٩٢علي ( المشكيني الأردبيلي, .١٨
 قـم: (الطبعـة الأولـی). البرهـانمجمع الفائدة و ق). ١٤٠٣احمد بن محمد ( الأردبيلي,المقدس  .١٩

  نتشارات الإسلامي لجامعة المدرسين.الا
(الطبعـة  مدارک الأحكام في شرح شرائع الإسلام ق). ١٤١١محمد بن علي ( الموسوي العاملي, .٢٠

   لإحياء التراث. مؤسسة آل البيت مشهد: الأولی).
(الطبعـة  جـواهر الكـلام في شرح شرائـع الإسـلام ق). ١٤٠٤محمدحسن بن بـاقر ( النجفي, .٢١

  دار إحياء التراث العربي. بيروت: السابعة).
الموسسـة  قـم: (الطبعـة الأولـی). مصـباح الفقيـه ).١٣٧٦رضا بن محمـد هـادي ( الهمداني, .٢٢

  الجعفرية لاحياء التراث.
  




